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In nome del Popolo Ttaliano i‘ 1 Q/ ton
11 giudice dott. Niccold Calvani ha pronunciato Ia seguente

SENTENZA
nella causa civile iscritta al n. 2786/03 R. G. Civile tra le parti:

Attore: TIZIA™ aata i (N 2 G cd vi rosidente in
SR omiciliata a Montecating Terme in e —
presso lo studio dell’avv. SN 2! Foro di Pistoia, che la

rappresenta e difende unitamente all’avv, del Foro di
rp
“pcr procura a margine della citazione,

Convenuto: CCAIO T nato i A, G ¢ residente >
in v. W domicilizto 2 Pistoia in v, A

presso Io studio dellavv. (NP i1 Foro di Pistoia, che Jo

rappresenta ¢ difende per procura a margine della comparsa di

costituzione,

Chiamati; 3CMPROMA nats || - L

ed iv1 residente in
v. Etruria 6, LTVIO s nato il D - S
residente o (GG ;- V. . :bedue domiciiiag
a Pistola in v, delle GGG presso lo studio deli'ave.

| WORECMENGE Pistoin, che It rappresenta ¢ difende per
procure

30/1/05,

a margine delle comparse di nuova costtuziene del

OGGETTO: scioglimento di comunione ereditaria

R

Decisa in Pistola in data 2 marsg 2009 sulle seguenti conclusioni:
Per Vatirice: 1) Ordinare ¢ disporre 1o scioglimento della comuninne arediiarin

esistente tra le parti in causa, ordinando conseguentemente la

divisionc dei bent immobili in premesse desertti seconds e quote

o e snetansa (SO e A SO indivia -
-1 relativs spetianza (S0% TI21A ¢ 30% pro indiviso per
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Per il convenuia-

Shilelde TRIE.FT CANC CIVILE

iR

LV ¢« 5C MPLOMIA, con ogni ulteriore o dipendente

provvadimentc a norma di legge necessario sino alla assegnazione

all’attrice della quota alla stessa spettanie;

Z) procedere alla formazione delle quote di divisionz e
ail’assegnazione dei beni ai fini delle wascrizion e volture
Catastall;

<) dichiarare altrest tenuti 11 terzo chismato:  LIUO L, in via
esclusiva /o in solido con CAI0 alla resa del conto nei
confronti dell’sttrice, in relazione alle Spese comupi:

2) spese di divisigne pro quota con la rifusione delle spese ¢
competenze di ite:

€) autorizzare irascrizione ¢ voltura dell emananda SeNnleNza con
esonere del Conservaiors  des Registi lmmobiliari da ogni

responsabiliti,

,

In via preliminare, daw atto che ilsig. CAIQ ha ceduto a
propr Hgl SGAAPW’"U? ¢ (CAVIO 1 propricta dells
quota di 172 dei beni immobili sitf in A
W dichizrare i difoo di legiitimazione passiva del
convenuo in ording alla domanda di seioglimento della comunione
dei berd immobili proposta dalla sigra. TI21A

Nel merito: nella denggara fpotesi di ritenuta lepitiimazione passivy
del ;g CA1O  dorsioano che il convenuto non si oppone
allo scioglimento della comunione ereditaria dei beni immobili cosi
come deseritti nell’atio introduttivo del presente gludizio:

accertata ¢ dickiarata la non comoda divisibilita del fabbricato sito
S EEm - S
respingers I domands 6 divisione del suddetto bene immobile ¢
ordinare la vendita allincanto  dellg 8tesso, com formazions
successiva di separate masse liquide da ripartirsi fra | singoli
condividenti;

respingere la domanda ds scioglimento della comunione ereditaris
del compendia mobaliare, in quanto inammissihile, essendo gl
Stata proposta avanti al Tribunale di Bologna;

in denegata ipatesi di accoglimento della domanda di scioglimento
della comunione eteditaria dej beni mobili, darsi atto che 1

tomvenulo non si oppone ad essa. can richiesta €1 autribuzione e

quota, nella misura del S0% ciascuno, dei bewr di proprietz delly
S1gLra [__I (/ { A vt compresi quelli  pinvenihil prasso
hs ,
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Fabitazione defla sigen T CLA  in S, V. At

respingere o demanda d psarcimento  del  dannj proposta
dall*atirice nei confronti del sie. . CAI0 quanto infondata

in fatio ¢ diritto. ¢ Comungue non provata,

Per i chimmati; Assegnazione congiumta di una delle quote stabilite dal CTU. con
preferenza per la parzione A, ovvero di quella che risulters dalla
estrazione;

in merito alle altre domande: dichiarare 1z carenza  di
legittimazione passiva det sig. [V} Q) i ordine alla
domanda di nsarcimenta danni proposta dalla sigral  TIZ214
dichiarare 1'inammissibilita deila domanda proposta dall’attrice af
punto 5

respingerc in 0gni caso le rimanenti domande proposte dall’attrite
nel confronti dei terzi chiamar (VO E SC':.MP?/O'/‘{?‘&,;CM

irfondate in fatto e in dinitto, olire che inammissibili.

Fatto e processo

TIA  Mecitate avanti a guesto tbunale § fatello.  ( .AI 0

ner
i. sentir sciogliere la comunione ereditaria su beni immobili siti a
o S oot in citazione, e sui beni mobili che
io arredano

» compresi quelli che vi si trovavano ma che SONO stati asportat
dal convenuio,

2 sentir condannare il convenuto a sendere i conto della gestione
defle cose comuni,
& sentir condanmare il convenuto al risarcimento delle spese
dall’attrice: per danni causati all’immobile da - CAID .

i -‘Q‘

quesiuitima domanda ¢ statg perd abbandonata al termine dal processa,

] b
Siccostitiiio CAIO  chiedendo:
1. tigettarsi iz domands

*lativa alla divisione degli immobili per

carenza di legittimazione passiva, in qu@nto cghi ha trasferito ogni suo diritto
swesstan figh (LWIO ¢ SCMP'";; i %pomsi; dichiarare seinlia Ia comunione

[

wiita des beni ereditari:

o dichiararsi inamimissibile In domanda di divisione dei beni

mobil, perche il proposta dalla stessy * TUCUR  avani al Tribunale &

T St et
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Bologna; in ipotesi, procedersi alla divistone considerando che il convenuto
n0s ha asportato alcun bene comune, essendosi piuttosto reimpossessato di
beni di sua esclusiva proprictd, e che piuttoste IMattrice ha trattenuto effetty
personali (ivi compresi { gio%eﬂi e gh oggetti di pregio) deila madre defunta
Ll VIR che Sierat rita presso abitazione deila figha 2 N
ngettarsi la domanda di rendiconto, vio; perché I"artrice ha
affermato di aver sempre mantenuto {1 pessesso dell’immobile (tanto che. in
"o gudizio, ha ottenuto Ia condansa det convenuto alla reintegrazione),
VUOL perché nessun conto & dcw non avendo 'immobile mai prodotto

aleun frutto, mentre e spese erano sempre state sostenute da CAlo
L. ngettarsi la domanda & risarcimento b, perché nessun danno &
sHato provocato dal convenuto, .
In considerazione di quanto esposto dal convenuto nella sua comparsa di
costitizione. {“attrice ha chiesto di sssere autorizzata a chiamare in causa
ciy - . FEMPLOU  formulando rei lors confronti Ia domanda di
%cmgﬁrr;cmo della comunione con riferimento aghi immobili e ripropanendo nei
ctamontt di ¢ o 0 le domande di risarcimento e rendiconto gid
oposie contro CAID .
Sis0n0 costituit SEMPROME E Vi@ aderendo alla domanda i
seinglimento detla comumone e chicdendo il rigetio delle altre domande,
hiesta CTU per fs descrizione dell’immobile, Faccertamento delly sug
dvisibilits in natura ¢ {a sua stima, i gludice ha respinto altre istapze struttorie
? invitato fe parti a precisare le conclusioni, coneesso wormine per 1o scambio di
comparse conclusionali e frattenuto 1a causa per la sentenza,
Motivi delia decisione

{1} Preliminarmente occorre esaminare le conclusioni formulate da parte

Lo mora TICA infatti, nell’atto di citazione ha chiesto, ne;
ont del fratellp CAlp . 1a divisione degli immobili e dei mobili che o

¢ {a condanna dei canvenuio al risareimento o gl eadiconto;

oo | }:IO o Citas 710me per Chiamata n causa det ter h‘th(‘? nel confrons
del nipoti 55/‘“['\'4'04/1/* UV divisione dei soli immohili e la condanna di

¢ Ale i risarcimenio e al rondiconto.
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on la memoria depositaia i sensi dell’art. 83 Cpe, parte attrice ha

13

o le sue dJomande richiamando integralmente ed esclusivamente quelle
sosiEnute nell’atto di chiamata in causa del terzx: all’udienza di precisazione
delle conclusioni ha invece richiamato quelle contenuie nell*atto dj citarione

32V precisare ot {nella comparsa conclusionale) che detto richiamo era frutto

matenale, poiché in cifeti la parte Intendeva riproporre [e

atto di chiamata in eausga,

L Imero errore
darmande formulate nell”
Logica vuole

Patto di

che si considerino, in effetti, le domande formulate con

1 chiamata in Causd, poiche non avrebbe

Ludizis

$ens0 niproporre al termine del
na domanda (quella di
(}4{0 ) gla abbandonata e pacificamente inutile,
mmobilt non ¢ co

divisione degli immobili ne; confronti di

visto che degli
mproprictanio"Hp oenstlo song  SEMPLOAAA C Live
Cid premesso, si passa all’

{?;fl ‘( }

esame delle singoie domande.

mento della comunione sui hent immobili,

Non vi sono questiond sul diritto g procedere alla divisione.
Adlflesito dells CTU giudice. accogliendo una precisa domanda

mfinn delie pary, ha {issato udienza pet la precisazions delle conclusiont

senzn procedere alla formazione di un progetto di riparto,
in qagz momento, In;&nL pefmaneva un iﬂﬁﬂnabﬂe contrasto tra le parti:
TICtLA @VeVaE msistito per la divisione in aatura del fabbricato mentre

i CAHO (prima) che SEMPROAA € LU0 (dopo) chiedeva ano senz'a

liro
@ sus vending cop rpartizione del ricavate,
Vioerano anolire o aiterion conwoversie refative alle domande dj
SRMESIINCRIO ¢ rendiconio, dunque 2 parso superfhuo redigere un

uIIHTIFfu €on senienzat

wrogetio di
uiti i contrast,

W00 all'ydienzy o precisazione delle conclusioni | terzi SEMPY v a
(= (10 tianne mutato il loro arient

entarmente, chiedendo 3 lom volta 1a
HVisione in natura del £

abbricato (ed o primendo preferenza per il lotto A

P S
Mgivy

iduaie dal cousulente): CALO , Vvece, pur in via subordinatg

ceezione di carenza di legittimazione passiva), ha insistito per la
sdeglt immobili,

¢

‘nevirahie Ia

decisione con sente thza, MENre nom pud essers aceolts
istanza avanzata dal copvemme = dai terzi chiamati con e ¢omparse

della causa i istruttoria onde procedere ally
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redazione h oy Progetto di riparto o gl Sua eventuale approvazione con
ordinanza.

Nel merito, pacifico osends ¢he a TICIA Spetta il 50% deg;
immobili di " ¢ che Iz rimanenie meld appartiene congiuntaments a
SEMDM)MA!Eﬁ UU{O . S50 csserva che secopdn la condivisibile

o~

alutaz, el consulente fabbricate puo essere agevolmente diviso in gue

HHIODOME Unitd abitative - came Sempre sostenuto dall’atiric e ¢, alla fine dei

PIOCESSO, riconosciute anche da; ters chiamaii 1n cauga - pertapto & bep

Possibile procedere ad una divisione in natyra. con atirtbuzione alle parti de

due Lot forma dal consulente.

Pterzi chiamar hanno espresas preferenza per if lotio A Pattrice non ha

CEPTCSS0 ajcung preferenza. ng hig menifestato opposizion a quellz avanzata das

Sionotra PEItanto senz’altin assegnare g Tf?()q’ ,in PrODIIet:

cselusiva,  ohens costituenti i Jorn Beag i & {2/14{)@0«/%.
DIOPricta eseln 1SIVE 8 113 oo ndivisa, | ben; costituenti i latto A
sl

L'assegnazione non PUS perd avvenire i quesia sede paiché le due uniis

wmmobiian non SO0O - ancora frazionate, dunque nop potrebbere  esgere

dentificare: o cende guindi BeCessario rimettere [y causa syl

ioTe a frwmn.mu,r)ra

() Saraglimenta dells COMURIONE st Bep maobili,

Dm0 juogo & da . dubitare che vi gya uns domanda in (g SETIS0.

Tome deftn, pell alto di chiamara 1D causa dej lerzi g qUesta domands nep

iy
3

vilae,
aihaill

B8 ragione: ia CoOmunione ereditaria, def beng mmobili ¢ mehil,
Ste bifan originatiamente form natatra TI28 & CARIO ma nel momenro

incal quest ultime ha venduto ai sue; figli gli immobil dj - FTan T

Lo esclusive 5

MNon v erg ragione - Cungue, Per chiedere 1y divisione dej mobili anche
FEY e E e mel o . .
SELTOTEON dey ter chigmai ip Causa,
Ve S deve dare cragirg 4 quanio sosternuto dally carte nella compaesg

ssia, che ] rickiamao delje conclusioni conicnyie nella ¢ Hazione

S0 errore materiale, dovende Pluitosto essere

Soon
by
e’
g
[
o
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MAA N causy deg ©rzi). fa domands nop o rpropas
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Vero ¢ che, secondo consolidato  orientamento olurisprudenziaie. s

comande non esplicitamente richiamate al termine del I giudizio non possono

ugualmente essere considerate abhandonate, s¢ risulti che 1a parte non ha in

ToAit mal intesn rnuaciari,

>iopotrebbe aflora ipotizzare che pure 1] richiarmo delle conclusion

OoT S e B “ * v i Y oy ‘A Sh i :
Seninute neliatto di chiamars M eausa dei terzi sia un opore maten L. poiche
1 P Tt i !

i @ panie voleva estenderlo anclic » quella domanda (scioglimento dells

COMUBIONe sui beni mo bill) insetita nell sitn d; citazione ma non nell’atto dj
ChIamala in canisas ©argomentare in tal senso prendendo spunto dal fatto che la
pare avevy arnicolato istanze istruttorie relative ai heni mobili,

Maoa parte il fato che gl ipotizzato sccondo errore materiale
sormmessn al termine del processa farebbe seguito a quello. identico. gia
sontenute nelfa memoria depositata ai sepsi dell*ar. 183 Cpe - laddove. come
detia, lo conchision rano staie precisate con rifermente esclusivo a quelle

formulate con atto 4; chiamata in eauen - se cosy fosse non si potrebbe

cproveedere in merito a mahili
3 corverg C,K}/() mfatti, ha eccepito imammissibilit delia
domanda in esame. P0iché {a medesima domanda sarebbe gid stata propasta da
TIaA Geant al Tribunale d Bologna,
o effertd, Dattrice I quesio PIOCesso o ¢ anche ip 2liro precedentemnente
TIOdatio avant 4 aiudice bolognese. sempre contto . (A0 avente ad
PRECHC o scioglimenio delly comunione ereditaria sul bene immobile ubicato

3.
5

G0 Su Uty 1 be oTU moebil che 1vi g trovano.

ic affermazioni dellg stessa T iR SPresst in questo

4 h-.,,: NG L T T siat:

0 mobil che st trovavano o e <cbbero stati prelevai da
O e/t dal nipote VIO, portati o Wiingga; » "W 2 1rualme e,

¥

Bhe sl alcen > o i
o R eun mobile, comungue non indieato dallatt: iee. fa quale

o lamenia come quella casy §ia stata prassoch del ftto svuotata,

iy

HEMUE lemitimo ritenere che que t beni, che ora §i trovano sclla cas:
3 Y i omgel

. ) o
2zione 13 depositato nop ¢ fatia alcuna distinzione tra hen

WIS semnre siati 4 W o che viosarch bero stati
ROTIED S W —,

o del giudizio di divisiope pendente a quel Tribunale:
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N osemie che. se siodovesse ritencre aneoeTa prcscme la domanda di

drvisione dei mobili (contrariamente a quanto gia detta). rspetio ad cssa si

a lttispendenza (essendo c:cmfigurabﬂe una litispendenza
parziale, ossia limitata ad una sola delle domande proposte: Cass. 9068/91 1.
(3 Risarcimento e rendiconio,

La domanda di risarcimento & stata cspressamente abbandonata da parte
Y I

attrice, che si e riservata di dproporla in altro gindizio.

La domandz di rendiconto non puo essere acenlta.
linzlalimente, essa era sioia introdotia con riferimento ail’intera gestione

£

delia cosa comune, ma senza nemmena indicare quali fossero 1 possibily frutt
che zvrebbero dovuio essere percepitt i {orza di tale pestione

Al termne del processe, pot, la domanda & stata ristretts con "‘lf‘”i‘"l‘{’ii;}' 10

LT T ot ad? Ty o 4
SRRV ot rendiconta delle apese comumi®.

% (1w n vy rere gy 50 o (2
WAL RIS DURIO di vista

& 001 81 vede quale intercsse abbia ia parte: chi

B2 SOSIITuiG spese comani puo chiedere agh altri comunisti la restituzione

elle guota parte. dando prova delle spese stesse o dell'interesse comunc ad

Ma. nelln fattispecie. ressuna delle due parti chiede la restituzione
parie delie spese; non s vede dungue quale utility avrebbe condannare

MO o AV a dichiarare quanto hanno 5peso per la sestione dei
brm eomuni
La presente sentenza definisee il rapporto

3

processuale fra attrice ¢

boquali le ospese i e POSSONO  essere compensate in

della namra della comiroversia; non & invece definitiva

5. dovendosi rimette T

la causa in istruttoria come gia Sopm

TR b g
PHCOIRANG,

PO M

Pistola. pronunciando in via defmitiva tra attore = ennvenuto ed

v via non definitiva attore e terzi chiamati in cay usa, rigetta je domande 6
© e 1

divisione dei beni mobili ¢ di rendiconto roposic da } [7//(}

T L TR [P
COIDensn e spese oa
; !

CESITR parte anrice & parte convenuta;

CT1A 20Te das Lparata ordinanza,

O R
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